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DEBATT

Suvepdevad kulmineerusid vabadhudebatiga,
milles osalejad jagunesid kuude riihma ehk kolme
alljdrgneva teema pooldajateks voi vastasteks.
Videosalvestusest transkribeeritud kokkuvatteid
palusime kommenteerima inimesed, kes vastava
kiisimusega oma igapdevases t66s kokku puutuvad.

URBANISTIKA
ARENG

@+ Eesti urbanistika areng peab olema eelkdige orgaaniline
ja sisuline (bottom-up stsenaarium).
@+ Eesti urbanistika arenguks on vaja esmalt erialaliitu

(top-down stsenaarium).

Urbanistika arengu alt-iiles stsenaariumi kaitsjate
pohivaide Idhtus linnauuringutes valitsevast ideede
ja inimeste mitmekesisusest ning eriala noorusest,
mille parim toimimisvorm on orgaaniline vorqustik.
Keskkonnaiihenduste nditel pakuti vdlja nn vork-
kiige-mudel, kus tugigrupp loob kasvupinnase ja
haakevdimaluse teistele liksustele, sdilitades samas
eri rakukeste mitmekesisuse. Vorkkiige antiteesina
nimetati katusorganisatsiooni, millega kaasnevat
iseloomustati kui "'kausi pahepanemist”, “postu-
laatide kiilge klammerdumist”, "heade ndgemuste
kadumist”, “‘pool energiat Idheb organisatsiooni
iilalpidamisele”.

Urbanistide erialaliidu poolt debateerijad
todesid, et kuna olemasolevad erialaliidud
tegelevad kitsalt oma valdkonna probleemidega,
siis urbanistide liit voiks keskenduda kattuvus-
kohtadele ehk olla liitude liit, mis tooks kokku
olemasolevad linnateemadega tegelevad liidud ja
seltsid (arhitektid, planeerijad, muinsuskaitsjad,
keskkonnakaitsjad, kogukondade esindajad jne)
ning liiduta teadlased ja 6ppejoud eri iilikoolidest,
luues neile iihise diskussiooniplatvormi. Erialaliidu
ndol vaiks olla tequ vaga tugeva poliitilise jouga,
mille abil suunata linna arengut ja planeerimist
lahtuvalt kaalukamatest teoreetilistest teadmistest
ning suurematest ja siigavamatest visioonidest.
Katusorganisatsiooni kasuks toodi ndide praegusest
omaniku- ja seega enesekesksest alt-iiles
planeerimisest, millel jadb puudu just laiemast
visioonist ja kus arutelud toimuvad vastas-

seisu vormis (kuivord suurt kasumlikkust on
omandidiguslikult véimalik saavutada). Orgaanilise
arengu vastu kolas rithmalt mottetera “igaliks
oma métta otsast ehk korraldub samamoodi

nagu kanalisatsioon slummides". Erialaliit kui
konsortsiumi-laadne iihendus loob ruumilise
arengu tervikndgemuse, kasvatab erialaseid
vadrtushinnanguid ja eetikat, voimaldab ruumi-
erialade tihedamat suhtlust ja koost66d ning tagab
professionaalide poolt lihtsema signaali edastamise.
Liidu tuumik hdélmab liitude voi iihenduste
esindajate korval ka liidulise kuuluvuseta teadlasi
ja aktiviste.

Peale pohiargumentide valjakdimist tekkinud
véitluses kombati poolformaalse vorgustiku ja
professionaalse liidu piire. Riikliku algatuse korras
komisjoni loomist ja kohustuslike esindajate
maaramist ei pooldanud keegi. Uheskoos tadeti,
et suvepdevad toestavad selgelt alt-iiles siisteemi
tohusust ja linnatemaatika aktuaalsust ning et
oluline on selline ideede levimise vabadus ka tulevikus
sdilitada. Erialaliidu loomise ajalises kiisimuses
leidis vorkkiige-mudelit pooldav riihm, et praequsest
vorgustikust voiks paari aasta parast erialaliit
kujuneda, samas kui iilalt-alla stsenaristide sonul
on “tagumine aeg asjaga tegelema hakata”, kuna
vastasel juhul pole meil alust ega poliitilist joudu vaita,
et oleme urbanistikas spetsialistid.

Loppsdonades saavutasid debateerijad suhtelise
iksmeele - kui urbaniste koondab métiemise
mitmekesisust soosiv organisatsioon, on olemas koht,

mille kaudu erialast kompetentsi ja tosiseltvoetavust
tosta.

KOMMENTAAR

Katrin Paadam
TTU sotsioloogiaprofessor

"Akadeemiliste distsipliinide ja praktikate lilene
Idhenemine on kaasaegse linnauurimise juures
iilivajalik ega tdhenda seejuures iiksteises lahustu-
mist. Oluline on diskussioon ja oma padevusest Idhtuv
panus linnaarengu mdistmisesse ja linnaarendusse.
Vajame koikvoimalikes dimensioonides teadmist nii
linnade erilisusest ja mitmekihilisusest kui ka nn
suurt visiooni, et sdilitada omapara ja samas valtida
kaost. See lilesanne on sama vastuoluline ja keeruline
kui linn oma olemuses. Urbanistide vabas vaimsuses
kohtumine on seet6ttu hea algatus ning loodeta-
vasti jaab kestma ka siis, kui leiab aset mingis vormis
institutsionaliseerumine.

Lahtudes urbanistide suvepdevade
diskussioonist, on organiseerumine / institutsiona-
liseerumine teatud aja jooksul ilmselt vajalik, kui
tahetakse saavutada kandvust (linna-)poliitilistes
labirddkimistes. Meie senises linnapraktikas on
liiga palju juhtumeid, kus teadlasi ja/vdi professio-
naale (ka nende erialaliite) ei kuulata, nende
ekspertiisi ignoreeritakse voi nende poole isegi
ei poorduta. Seda Idhenemist voiks kasitleda kui
usaldamatust erialapddevuse suhtes. Kui tegemist
on usalduskriisiga, siis sellest valjumiseks ongi
vajalik eelkdige erinevate linnauurijate/ekspertide/
kujundajate - urbanistide - kokkusaamine,
kontaktivoimaluse tekitamine, et suuta suhelda,
kuulata ja oma sonumit selgitada; laiendades seda
diskussiooni erinevaid huve esindavatele gruppidele
(nt linnajuhid/ametnikud ja poliitikud, arendajad ja
omanikud, elanikud ja nende iihendused) ja laiemale
iildsusele. Suur osa linnajuhtumeist eeldab “ratsepa-
votet”, spetsiifilist Idhenemist, seega spetsiifilist
teadmist. Sellest tulenevalt voiks urbanistide
pikaajalisem eesmark sisaldada sellise olukorra
normaliseerumist, kus “alt-iiles" algatajad (nagu
diskussioonis margitud maaomanikud, aga miks ka
mitte elanikud/omanikud) ja “iilalt-alla” otsustajad
(ametkonnad, poliitilised otsustajad jt) peavad
teaduslik-professionaalse ekspertiisi kiisimist
iseenesestmoistetavaks.

Koige suurem kunst on sellise tasakaalu
leidmine, mis ei nivelleeri ega kujuta endast ka

eksklusiivset diktaati, soodustades linna ruumilise
sotsiaal-kultuurilise koosluse mitmekesistumist.
Ehk teisisdnu: selleks, et linnakdsitlustes ja -praktikas
hoida tundlikku tajumust vaartustatud erisuste
suhtes ning véimaldada samas eksperimentaalset
uudsust, on vaja teadmistele tuginevat mdistmist.
Akadeemilise ja prof 1aalse padevuse

sisuline kaardistamine ja koondamine (hdimates
nii olemasolevaid erialaliite kui ka erinevates
vormides linnaga tegelevaid teadlasi lilikoolidest ja
uurimisgruppidest) on ilmselt otstarbekas.”

URBANISTIKA
AJAKIRI

+ Kui ilmuks Eesti ja ainuke ur ajakiri,
peaks see olema laiemat avalikkust kdnetav
populaarteaduslik véljaanne.

“+ Kui ilmuks Eesti ja ainuke ur ajakiri,

peaks see olema erialasiseselt pinget pakkuv
teaduslik véljaanne.

Nagu aeg on ndidanud, on ajakirjateemaline sessioon
koige pikemalt kajama jaanud - kogutud motteid

ja argumente hiipitatakse praequsel hetkelgi veel
agaralt edasi. Suvepdevad ei toonud kiill kindlat
tegevussuunda, kuid see-eest arvukalt aktiivseid
arvajaid ja kaasamotlejaid.

Debatis sai esimesena sona populaarteadusliku
ajakirja poolt vaitlev tiim, kelle eeliseks paistis olevat
lihtsate ja tuntud argumentide lai valik: Eesti on
vdike, pole piisavalt lugejaid, kirjutajaid ega linnu.

On kaheldav, kas on matet mujal kajastatavaid
teemasid eestikeelsetena dubleerida voi uue informat-
siooni loomisel ja avaldamisel seda vdikeses eesti
keeles teha. Kitsaid tingimusi arvestades oleks kdige
loomulikum luua vGimalikult laia lugejaskonnaga
mitmekesine ja pdevakajaline ajakiri, mille eesmérgina
voib kokkuvotlikult nimetada linnakodaniku harimise
ehk linnaruumi ja selle (ametlikku, erialast, poeetilist)
sonavara tundva inimese (kaasatava avalikkuse
teadlikkuse) kasvatamise.

""Kui rddgime urbanistikast, siis rddgime
linnadest - ehk Tallinnast ja Tartust? Mida meil siin

nii palju ikka rdakida on? Ehk on meil hoopis vaja
ruumilise planeerimise ajakirja, milles ei kirjutaks

vaid kitsas ruumierialade seltskond (arhitektid ja
geograafid), vaid ka kaugemate erialade esindajad,
nditeks seadusloomega seotud spetsialistid (juristid)
voi need, kes ruumilisi planeeringuid rakendavad
(vallavanemad, linnaametnikud) ja erialast séltumatult
intellektuaalid, kes tunnetavad linnateemasid. See
annaks hoopis uue vdértuse, teised vaatenurgad.”
Madle Lippus ja valge tiim

N I ; - A
Argumentide siigavama vélja kaevamise vorra
keerulisem oli teadusliku ajakirja poolt vaitlejail,
kes osutusid aga oma véljakutsele vaarilisteks
vastasteks: vastulausena populaarteaduslikule



ajakirjale toodi toik, et kergem ja iiksiknumbriti kirjuma
sisuga ajakiri kaldub reprodutseerima tuttavat ja
harjumuspaérast infot. See tekitab horisontaalses
plaanis (pinnapealse) killustatuse, millest on raske
tuletada suuremat ja pikaajalisemat visiooni, millel
oleks eriala arendav joud. Pdevakajalisi teemasid
kdsitleb juba olemasolev meediagi, ent eriaala-ajakiri
peaks olema siigavam, kdima samm eespool.

=

""Meie elu Killustub liiga palju. On vaja kohta, kus
saab siilivida, siigavale lihte teemasse laskuda. Me koik
tegeleme nii paljude asjadega. Elu n6uab multitalente.
Teisest kiiljest teeb see maailma vaesemaks."

Katrin Koov ja oranz tiim

Kokkuvottena joudsid tiimid jareldusele, et
tegelikult radgitakse paljuski samast asjast - inter-
aktiivsemast suhtest lugejaskonnaga, Eesti-kesksuse
(ja eestikeelsuse) valtimise paratamatusest, koostoost
teiste vdljaannete ja erialadega (vastastikusest
avaldamisest). Vaidlematut vajadust ajakirja jarele
tunnistasid mélemad osapooled.

KOMMENTAARID

Andreas Trossek
kunst.ee peatoimetaja

“On vist olemas selline mdiste naqgu kriitiline mass.
Kui Baltikumi ja PGhjamaade peale on kokku kas voi
viis-kuus inimest, kes kamba peale soovivad kirjutada
iga aasta paar-kolm teadusartiklit oma akadeemilise
karjaari tohustamiseks, siis on motet perioodilisel
teaduspublikatsioonil, mis oleks otseloomulikult
ingliskeelne. Kui teha aga eestikeelset publikatsiooni,
siis mis seal suur vahet on: asjalik jutt on ju ikka
asjalik jutt, kvalifitseerugu see siis nn teaduseks voi
nn populaarteaduseks. Kas pole nii?"

Liina Siib
Estonian Art toimetaja

““Molemad tiimid argumenteerisid pdhjendatult ja minu
jaoks kiillalt veenvalt, et mitte votta kindlat posit-
siooni. limselt oleks meil vaja mdlemat tiilipi ajakirja
- laiemale lugejaskonnale mdeldud interdistsiplinaarset
requlaarset véljaannet ja eelretsenseeritud Zurnaali
spetsialistidele. Inglisekeelses maailmas tehakse
kindlat vahet nimetustel journal ja magazine, mis
eesti vastes oleks Uurimused voi Toimetised ja
lihtsalt Ajakiri. Ometi nduab eesti teadusmaailm meilt
eelretsenseeritud artikleid, et kirjutaja kvalifitseeruks
lildse teadlaseks, uurijaks. K6ik muu Idhebki rubriiki
““Muu". Aga see “muu” voib olla huvitav, riskantsem,
pildilisem jne.

Toimetanud ajakirja Estonian Art 2002.
aastast koos Eero Epneriga, on meie taga ja kdrval
tohus kolleegium, kes soovitab kirjutajaid ja olulisi
teemasid. Kindlasti tuleb ka ise vatta voli moni
teema kolleegiumide vahel tostatada. Julgen
seega vastalustavale urbanistika-ajakirjale sellist
toimetamise mudelit soovitada. Kaks toimetajat,
kes omavahel sobivad ja teineteist tdiendavad pluss
kolleegium, kes katab erinevaid distsipliine, peaksid
suutma tekitada piisavalt huvitava sisu ja tostatada
selle tditmise probleeme oskavatelt kirjutajatelt.
Kindlasti ei pea see olema juba draleierdatud teemade
kirjapilti vormistamine voi Lobus Urbanistika Magasiin,
vaid voib olla samamoodi eeskdija, kes vaatab iile 6la
(kuigi arvestades ajakirja tegemisele kuluvat aega,
on ajakirjal endal suhteliselt raske eeskaija olla).
Debatis valjakdidud idee teha iiks number aastas
eelretsenseeritud, inglisekeelne, vaiks toimida, et
rikastada akadeemilise véljundiga urbanistikauurijate
avaldamisvoimalusi Eesti oludes.

Ise jdlgin huviga urbanistika arenquid ja motte-
vahetusi, mitmed linna ja inimese vahekorraga seotud
teemad pakuvad mulle kui visuaalkunstnikule huvi.

Soovitan uues ajakirjas samuti kaasata kunstnikke,
nagu seda on teinud nt ajakiri Ehituskunst.”

URBANISTIKA
POLIITILISUS

Eestis on urbanistika poliitilisem kui mujal.

(Urbanistika on puhas p a.)
“+ Eestis on urbanistika apoliitilisem kui mujal.

(Urbanistika on poliitikast puhas.)

Erinevalt teistest sessioonidest tekitas urbanistika
(a)poliitilisus kdige pikema ja tulisema moistete
(urbanistika, poliitika) defineerimise vaatuse.

Eesti urbanistika poliitilisust rohutava riihma jaoks
oli urbanistika linnaprotsesside sonastamine ja
kujutamine ning poliitika olelusvoitluse sarnane
erinevate huvide esilekerkimine voi allajdgamine.
Apoliitilise vaate kaitsjad defineerisid urbanistikat
kui linnaruumi ja -keskkonda kdsitlevat teadussuunda
ning kirjeldasid poliitikat kui kdigi eluvaldkondade
toekspidamiste ja huvide voimalikult suurt kaitset.
Uhisnimetajateks urbanistika puhul peeti linna
toimimist ja arengut ning poliitikas erinevate huvide
kooskolastamist.

[T - [y X

Eesti urbanistika poliitilisust rohutati tosi-
asjaga, et ruumiline planeerimine on kiill demokraatlik
protsess, kuid erinevate huvigruppide kaasatus
planeerimistegevusse on sageli vaid formaalne.
Paralleeli voib tommata Vana-Kreeka turuvaljakuga,
kus igaiihel oli 6igus avaldada oma ideid, mida

agaralt ka tehti, kuid nende arvamuste sisulist
kaasatust I6plikus otsustusprotsessis ei ilmnenud.
Linnaplaneerimise visioonid takerduvad sageli just
erinevate huvigruppide kaasamisest tulenevatesse
poliitilistesse konfliktidesse ning tulemuseks on
keskpdrane lahendus, mis tegelikult ei vasta kummagi
osapoole soovidele. Eesti urbanistika on poliitilisem
kui mujal, kuna just poliitilised protsessid on need
lapsekingad, mis urbanistikat pitsitavad.

Urbanistika apoliitilisust kaitsev tiim toi
nditeks kolmanda sektori aktiivsest ja loomingulisest
tegevusest tuleneva linnaaktivismi. Onnestunud
projektid siititavad kodanikes indu ja tahet ning
toestavad, et linnakeskkonda on voimalik ka poliitika-
vabalt kujundada. Urbanistika politiseerumise maar
on seotud nii kultuuriliste eripdrade kui ka iihiskonna
lildise arengustaadiumiga ning on seetottu pidevas
muutumises. Osutati ka teema olulisele sonastuslikule
kiisimusele - kellega vorreldes? - nditeks Eesti
urbanistikat peeti vorreldes idanaabri Venemaa
urbanistikaga margatavalt apoliitilisemaks.

Kokkuvottena kiisiti, kas urbanistika poliitiline
ja apoliitiline poolus on lildse vastandlikud - kas ei
toimi nende vahel tasakaal ja kiisimus on vaid viisis,
kuidas see leida, kuidas Uks teist takistamise asemel
taiendada saaks.

KOMMENTAAR

Annika Uudelepp

juhatuse esimees, valitsemise ja
kodanikuiihiskonna programmi juht,
Poliitikauuringute Keskus PRAXIS

“"Minu jaoks olid arutelu kokkuvdttest kaks kdige
meeldejddvamat vdidet jargmised:

1. Simuleeritakse erinevate huvide kaasatust
linnaprotsesside kujundamisse - véljapoole
jdetakse mulje, et koik radgivadki
linnaarengus kaasa, luuakse illusioon,
et koik on kaasatud.

2. Eesti poliitikud ei tegele iildse urbanistika
teemadega, kuna nad tegelevad vdikeste
asjadega, ei vaata visiooni laiemalt.

Meie - lidini urbanistid - tahame oma
visiooni hasti laiaks ajada, seega vaatame
koike laiemalt.

Métisklen nende lisna kriitiliste, aga samas viaga
realistlike vaidete lile Iahtuvalt oma igapdevasest
toost, teadmistest ja kogemustest.

lllusoorsest kaasamisest tasub Eestis paris
tosiselt rdadkida - viimasel ajal on konkreetsest
linnaruumist radkides meelde jaanud paljud ndilised
kaasamised. Kas see on kaasajate teadlik demagoogia
voi oskamatus? Olles kaasamise teemal palju
koolitusi Iabi viinud, arvan, et selles on molemat, aga
valdavalt saab ebadnnestunud dialoog otsustajate
ja kaasatavate vahel alguse sellest, et kaasamisele
ei seata mingeid eesmarke ega plaanita kaasamist
lahtuvalt neist eesmérkidest. Meenutan Sherry
Arnsteini 1969. aastal avaldatud ja klassikaks
muutunud “kodanike osaluse redelit". Selles iilimalt
lihtsas ja ajatus ldhenemises néitab Arnstein, et
igasugune suhtlemine v6i kommunikatsiooniakt ei
tahenda veel kaasamist. On mitmeid mitteosaluse
vorme (nagu manipuleerimine ja teraapia) ja
ka siimboolse osaluse vorme nagu informeerimine,
konsulteerimine ja vaigistamine. Just nende iile
on arutlenud ka urbanistikahuvilised, ndhes selles
ilmselt sisuka dialoogi pidurit. Linnaline ruum ja
linnaprotsessid on moistagi vdga keerukad ning nende
moistmiseks ja mojutamiseks on vaja vdga erinevate
vaatenurkade, teadmiste ja kogemuste arvestamist.
Olen korduvalt kuulnud poliitikuid ja ka ametnikke
kurtmas, et kaasatavad ei suuda teha konkreetseid
ettepanekuid ja pakkuda vidlja eksperttasemel ideid.
Selline suhtumine peegeldab vdga iganenud arusaama
kaasamisest ega arvesta iihiskonna tegeliku arengu
ja osalusdemokraatia voimalustega. Tanapdeval
levib jarjest enam arusaam, et teenuste arendamisel
(kas voi kuidas planeerida lihistransporti) tuleb otse
kaasata teenuse kasutajaid - et teada saada, kes
mida hindab, kuidas luua tegevustele soodne keskkond
ning mida tahetakse soodustada.

Ndilised referendumid, manipulatiivsed
kiisitlused ja vaigistavad reaktsioonid otsustajatelt
jatavad paratamatult véga politiseeritud mulje kogu
linnaprotsessidega seonduvast. Selle taga vdib aga
olla teadmatus, hirm negatiivse reaktsiooni ees,
oskamatus osaleda ja veelgi enam - korraldada avatud
ja diinaamilisi arutelusid.

Teine vaide, et Eesti poliitikud ei tegele
iildse urbanistikaga, on suure téendosusega ndide
madalast teadlikkusest, oskamatusest linnaprotsesse
motestada ja harjumatusest pidada kiimnete erinevate
elualade asjatundjatega edasiviivat dialoogi. Mingi
vajadusega inimene - olgu ta kohaliku kogukonna liider,
taksojuht vai koolilaps - voib olla linnaplaneerimises
vaga vaartuslik kaasamaotleja. Ta teab, mida
konkreetne sihtriihm vajab, kindlamalt kui poliitikud,
kes peavad tegelema kiimnete erinevate sihtriihmade
vajadustega, joudmata neisse siiveneda. Nii et
urbanistid voiksid olla loovad ja kaasavad, et innustada
suurepdraste ndidete ja ideedega poliitikuid siivenema
ja moistma linnaprotsesse ning linnaruumi. Naiteid
on votta ka meie naabritelt - Helsingi, Kopenhaagen,
Stockholm. Kiill kunagi joutakse laia visioonini ka,
aga inimesi on lihtsam konetada praktiliste ndidete
ja vdikeste lahendustega kui kdikehdimava maailma-
vallutusliku plaaniga, millega iikski poliitik ei oska
midagi pihta hakata.”



'Millised Eesti linnadest on tegelikult linnad? “Millised oleksid Eesti
linnad, kui supermarketid oleksid piithapaeviti kinni? 3Milline oleks
ndidend Eesti liiklusest? “Mis inimesed me oleme? °Kas Eesti ruumi-
kultuur on (ka) autistlik? °Kas geomeetria teeb linna loogiliseks?
"Kuidas on 32 aastat tagasi todetu realiseerunud? 2Kas valjaspool meie
vanalinnu on moni jalutamisvaarne tanav? °Kas kodanike kaasamises

ei varitse ka vastutuse hajumise oht? '°Eesti on ka vaene. Miks me ei ole
seksikad? "Mis on urbanistika mote kolmeteistkiimneaastase jaoks?
ZMillest on linnauurija vasinud? Kas autovaba kesklinn on tegelikult
utoopia? “Kas linnaruum peaks olema anoniiiimne nagu internet?
SKuidas teha nii, et oleks vahem tigedaid inimesi? *Miks me kardame
avalikke kohti sisukamaks muuta? "Mis on Tallinna identiteet? ®Milline on
linn, mis ei ole ehitatud ainult iihe liigi (inimese) jaoks? *Mida teha,

et inimesed hakkaksid omaenese elukeskkonna kohta kiisimusi esitama?
20palju kdra, vahe villa? ?'Millega moota kvaliteeti? 22Kui eneseteadlik
on linnauurija? #Mis saab eeslinnadest, kui need iikskord tiihjaks
jadvad? ’Kuidas luua iihist, kui rahakotid on isiklikud? 2°Kas Eesti
vajab linnapoliitikat? 2Kelle siidametunnistusel on kodanike sisuline
planeerimisprotsessi kaasamine? “Kes on Eesti kuulsaim flanoor?
28Aga Parnu? #°Kas linn on taltsas? °Mida saab linnas ilma rahata teha?
3Kas eesti urbanistikal on tulevikku? 3Mis defineerib vaikelinna? 33Kes
vastutab keskkonda kurnava lamekatuste kogupinna eest? 3*Milleks meile
muru? *Kumb oli enne, kas iiksindus voi linn? 3¢Kas mis tahes motlev
linnaelanik saab iildse mitte olla urbanist? "Millisest inimkogemusest
konelevad Eesti linnad? 32Kas linn vabastab voi orjastab? *Miks on meil
avalikus ruumis ebamugav? “°Kuidas lahendada reaalsust kujutlusele

voi kujutlust reaalsusele? “'Milline on eestilik kvartal? “2Mis juhtuks, kui
autoomanikel oleks jargmistel valimistel ainult pool hdalt? “Kas dige
eestlane elab maal?




13.-14. auqustil 2010 Nelijarvel toimunud urbanistide
suvepdevade teema oli kommunikatsioon.

MILLEST
(MILLEKS)
URBANISTID
RAAGIVAD?

Et kas neid raakijaid pole juba niigi palju? Monikord
tundub, et muust ei raagitagi kui ainult linnast?
Muidugi. Linnadest raagivad linnaplaneerijad,
arhitektid, geograafid, ametnikud, kunstnikud,
maastikuarhitektid, arhitektuuri- ja kunstiteadlased,
muinsuskaitsjad ja restaureerijad, linnakorraldajad,
ajaloolased, insenerid, kirjanikud, politseinikud,
pressiesindajad, ettevotjad, ministrid, iliopilased,
vanaemad, looduskaitsjad, digusteadlased ajalehes,
telekas, raadios, MAJAs, internetis, Linnaplaneeri-
mise Ametis, Kommunaalametis, Transpordiametis,
Kunstiakadeemias, Tallinna Ulikoolis, Tartu Ulikoolis,
Kanuti Gildi saalis, Linnafoorumil, seltsimajas,
biiroos, kodus, poes, vannis, bussis, telefonis.

Millest (milleks) urbanistidel veel rédkida?

Nagu inimestel kombeks, rddgitakse ja loetakse
peamiselt sellest, mis on kehvasti. Aga hoolimata
koigist maha- ja vajakajaamistest, mida arvamus-
meedia meile igapadevaselt loetleb, tuleb vastutust
votta ka saavutatu eest. Me oleme raginal vilja
murdnud vabaturumajanduslikku heaoluiihiskonda,
postsotsialistlik sargisaba kiill ebakorrektselt
iilikonnapiikste varvli vahelt ripnemas ja soeng
Idhiajaloo sakutamistest sassis - aga me oleme kohal!
Me oleme siin, kus, nagu vaga tabavalt sonastas
Jonas Thente lihes hiljutises Vikerkaares[1],
"kohutav onnetus on see, kui nurgapealses kohvikus
ei leidu caffe latte peale kardemoni''.
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Ajad on ammu muutunud, iihiskond on teine,
rahulolematus néuab aga endiselt valjundit. Nii ei jaaqgi
muud iile, kui see kohvitassi piimavahule raputada.
Tode (mure) on aga kusagil vahepeal. Me ei pea enam
terve oma rahva eest vidljas olema - aga me ei peaks
ka pendlina teise darmusse kiikuma ja unustama nina
tassist valja tosta.

Mitmel pool on margata kogukondade vorsumist

ja virgumist ning selle eelvonke vai jarellaine voi

moélemana linnaruumiliste teemade kerkimist
arutelude keskmesse. Inimene on juba loomu poolest
{iks erakordselt jutukas loom - ja terve tema ajalugu
on vabama suhtlemise lugu: sonade teelt on langenud
tokked nagqu sotsiaalne positsioon (demokraatia),
vanus (arengupsiihholoogia), sugu (naiste emantsi-
patsioon), rahvus (migratsioon), aeg ja ruum (telefon,
internet), murenemas on keelebarjaar (Google
Translate). Kunagi varem pole olnud lihtsam sattuda
radkima niivord erineva inimesega. Kunagi varem pole
olnud lihtsam leida nii palju lihist pinda ja nii palju
erinevaid sonu.

Urbanist otsib erinevaid tahke ja lihiseid sonu.
Urbanist radgib sellest, millest radgitakse. Kuidas
radgitakse. Kes ja kus raagivad. Mida on deldud ja mida
peaks litlema. Urbanistil ei saa olla ego, tal peab
olema visioon. Ta peab hea seisma linna eest. Ja linn,
teadagi, on inimesed.

Urbanistika tulemus, praktiline valjund on
eetika ja vaartushinnangute kasvatamine. Et meil
oleks haritud kodanikkond, kellega avalikul sektoril on
dialoogi pidada. Et meie linnaametnikud teaksid, kellelt
nou kiisida, ega hdabeneks seda teha. Et me saaksime
usaldada neid, kelle koost66s siinnib avalik ruum.

Urbanist on linna haal.

[1]1 Thente, Jonas Krimikirjanduse, kdekottide ja
firmaiilikondade korval, Vikerkaar 7-8/2010, |k 127
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